
 

 بهروز ورزنده 

یک گفت.  چندی پیش رضا پهلوی در یکی از مراسم  های مربوط به جشن پوریم، این مناسبت را به مردم اسرائیل تبر
ن  در نگاه نخست، شاید این اقدام ص   یک پیام نمادین یا دیپلماتیک به نظر برسد؛ اما در بسبر سیاسی امروز، چنی 
ً
فا

 .کندپیامی معنایی فراتر پیدا می

یک میاینجا با یک پرسش ساده اما اساسی روبه ی را تبر ن  چه چب 
ً
 گویید؟ رو هستیم: شما دقیقا

ن  کتاب اسبر   ی روایتر در پوریم بر پایه ، کتاب مقدس یهودیان، شکل گرفته؛ روایتر که حتر در میان پژوهشگران نب 
ن بازگو  در این روایت،  شود. ای و محل مناقشه تلقر میاسطوره-نه یک گزارش تاریخن قطعی، بلکه متتن دیتن    چنی 

ده زد، یهودیان خشایارشا  شود که در زمان سلطنتمی هزار   ۷۵ند که شمار آن حدود  دست به کشتاری گستر
 .شوندشدگان ایراین دانسته میاین کشته ، ها روایتر که در بسیاری از خوانش—نفر ذکر شده است

، کشته :برای روشن شدن این روایت ن کتاب اسبر ها را دشمن خود  شدگان افرادی بودند که یهودیان آنطبق میر
ن کقلمداد می شتاری واقعی و با این تعداد در ایران  کردند. هیچ سند تاریخن مستقلی وجود ندارد که تأیید کند چنی 

ای است که هدفش توضیح و تثبیت جایگاه مذهتر یهودیان  ادیر و اسطوره- رخ داده است. این داستان، متتن دیتن 
 متفاوت است، زیرا کورش در قرناست، نه ثبت تاری    خ واقعی ایران. این با سیاست

ً
ها  های منسوب به کورش کاملا

یهودیان را از اسارت بابلی آزاد کرد و این نماد آزادی و مدارا است؛ بنابراین ترکیب این دو    پیش از زمان خشایارشا 
دست یهودیان در زمان خشایارشا، تحریف تاریخن آزاد کردن یهودیان توسط کورش و کشتار ایرانیان به   روایت،

توان آن را نمادین تفسب  کرد؛ اما یک نکته  توان این داستان را افسانه دانست، میمی.  و سوءاستفاده سیاسی است
وزی« یهودیان  را نمی ده را در قالب »نجات« و »پب  توان نادیده گرفت: ما با روایتر مواجهیم که خشونت گسبر

 .کندبازنمایی می

ن زمینه  در  ن مذهتر نیست؛ بلکه بهچنی   همدلی با یک آیی 
ً
ن این جشن، دیگر صفا یک گفیر طور ناگزیر، به  ای، تبر

ده بهمعنای هم  وزی جشن گرفته میسویی با روایتر است که در آن، کشتار گسبر شود. حتر اگر این روایت  عنوان پب 
یک آن ن خو — را تاریخن ندانیم، باز هم تبر ایطی که چنی   یا یر نمی—انشر از آن وجود دارد در سرر

طرف  تواند خنتی
ویژه ایستادن در کنار کشتار  تلقر شود. این یک انتخاب است؛ انتخابِ ایستادن در کنار یک روایت خاص، و به

 .وسیع ایرانیان

ارجاع به کورش  تناقض زماین آشکارتر می یک با   یر ارجاعی که از نظر تاری— شود توجیه میشود که این تبر
پایه  خن

است. پوریم داستاین است که در زمان خشایارشا شکل گرفت و با کشتار ایرانیان گره خورده است، در حالی که  
 متفاوت تعلق دارد. این جابههای منتسب به کورش به دورهسیاست

ً
، نه  جداگانهو ترکیب دو واقعه  جایی ای کاملا

، بلکه نشانه  یک خطای تاریخن
ً
یی که تاری    خ نه برای فهم، بلکه  سازی گزینشر است؛ جاای از نوعی روایتصفا

 .شود برای مصرف سیاسی بازچینش می

، در  در این میان، مسئله اصلی نه خود جشن پوریم، بلکه موقعیت گوینده است. وقتر یک چهره ی سیاسی ایراین
حساسیت هیچاوج  بدون  را  روایتر  ن  چنی   ، تاریخن و  هویتر  فاصلههای  یک  گونه  تبر انتقادی  توضیح  یا  گذاری 

او از بار معنایی این روایت آگاه است، یا آگاهانه از کنار آن عبور  حق مطرح میگوید، این پرسش بهمی شود: آیا 
 کند؟ می

ن دارای بار توجیهی است. در جهان   دفاع از این اقدام با این استدلال که »این فقط یک جشن مذهتر است« نب 
ارجاع، در شبکهامروز، هیچ روایت تاریخن یا دیتن در خلأ عمل نمی یک و هر  از معاین سیاسی و  کند. هر تبر ای 

د هویتر قرار می ایطی که منازعات منطقهبه—گب   .اندهای متضاد به اوج رسیدهای و روایتویژه در سرر

ن موضع این چارچوب، چنی  ی در  ناخواسته —ای گب  یا  قرار می—خواسته  روایتر  امتداد  را  در  د که خشونت  گب 
وع و قابل جش و سازد.  ن میمشر ده قرار  عیتاین مشر بخشیدن به روایتر است که ایرانیان را قرباین یک کشتار گسبر

نقطه  .دهدمی همان   
ً
دقیقا این  انتخایر  و  به  و  عبور کرده  نمادین   

ی
همبستکی از  سیاسی،  یک کنش  است که  ای 

 .شود دار تبدیل میمسئله

 :جایی است که باید صی    ح گفت این همان
اض است. و به صاحت باید گفتتنها قابل دفاع نیست، بلکه مایهاین انتخاب، نه  :ی تأسف و اعبر

، از نظر اخلاقر و سیاسی نابخشودین  
ی

ایستادن در کنار روایت خشونت، هرچقدر پوشیده شده با ژست فرهنکی
 .است

 

یک می ی را تتر ن  چه چت 
ً
 ؟گوییدآقای پهلوی، شما دقیقا

 


